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Przedmowe swej ksiazki zatytutowanej ,, Bez znaku, bez sladu, bez stowa”.
W kregu problemow duchowosci we wspotczesnej literaturze polskiej Dorota
Heck rozpoczgta stowy: ,,Pragnetabym zilustrowac teze, ze istnieje we wspot-
czesnej literaturze polskiej oryginalna forma duchowosci, ktora przeciwstawia
si¢ nihilizmowi. Duchowo$c¢ ta jest zjawiskiem przetamujacym podziaty poko-
leniowe oraz przekraczajacym granice takiej czy innej konfesji”'. Zasadnosci
tego twierdzenia autorka dowodzita, analizujgc tworczo$¢ Tadeusza Rozewicza,
Andrzeja Kijowskiego, Czestawa Milosza, Gustawa Herlinga-Grudzinskiego,
Renaty Marii Niemierowskiej oraz Krzysztofa Myszkowskiego. Zywie prze-
$wiadczenie — i przeswiadczenie to jest sui generis praprzyczyna podjecia badan,
ktorych efektem jest niniejsza praca — ze w OW poczet odznaczajacych si¢ silnie
antynihilistyczna orientacjg—zaréwno pod wzgledem ontologicznym,
egzystencjalnym, epistemologicznym, jak i moralnym — wspotczesnych artystow
(a wiec tworcow z misja, odczuwajacych i wypehiajagcych pewne prometejskie
postannictwo) z cala odpowiedzialo$cia wlaczy¢ mozna znakomitego, acz nie-
stety czesto zapominanego i nieraz (w warunkach dominacji ,,wojujacego” post-
modernizmu odnoszacego si¢ z niechecig do wszelkich przejawow moralnego
absolutyzmu®) wykluczanego z dyskursu literaturoznawczego wroctawskiego
poete, prozaika, dramatopisarza i krytyka literackiego Janusza Stycznia.

2

O tym urodzonym przed osiemdziesieciu laty (1939) i debiutujacym jako
prozaik lat temu niemal sze$c¢dziesiat (1960) wroctawskim tworcy (biorac
pod uwage zar6wno niebagatelne rozmiary jego artystycznego dorobku, jak

' D. Heck, ,, Bez znaku, bez sladu, bez stowa”. W kregu problemow duchowosci we wspotczesnej

literaturze polskiej, Wroctaw 2004, s. 5.

W istocie postmodernizm jest nurtem (sposobem myslenia? ideologia?) nihilistycznym, przy-
staje bowiem don to, co 6w nihilizm okresla: ,,Nietzscheanska definicja nihilizmu okresla ten
poglad jako prze$wiadczenie, ze wszystkie wartoSci si¢ zdewaluowaty, nie maja juz zadnej sity
stymulujacej. Nihilizm wobec prawdy polega na odmawaniu jej waznosci, odrzucaniu jej jako
ideatu, wreszcie zastgpowaniu pustego miejsca czym innym”. Zob. H. Buczynska-Garewicz,
Kilka uwag w kwestii prawdy [w:] Wiedza a prawda, red. A. Motycka, Warszawa 2005, s. 52.
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i oryginalno$¢, nieszablonowosc¢, a nade wszystko we wspolczesnej literaturze
nieczgsto spotykang glebie kulturows, filozoficzna, etyczng i estetyczng jego
dziet) napisano stosunkowo niewiele. Teksty traktujace o utworach Janusza
Stycznia to w gtdéwnej mierze rozproszone po najrozmaitszych czasopismach
recenzje — bardziej lub mniej celne i uzasadnione — jego toméw poetyckich lub
rzadziej pojedynczych wierszy. Lini¢ krytyczng dotyczaca utworéw Stycznia
zainicjowali dwaj znakomici autorzy: Andrzej Krzysztof Waskiewicz (wielolet-
ni redaktor naczelny pisma ,,Autograf”’, zajmujacy si¢ swego czasu badaniem
dziatalnosci wroctawskiego Ugrupowania 66, do ktérego to przez pewien czas
Styczen przynalezat) i Bogustaw Zurakowski — recenzent debiutanckiego zbioru
poezji wroctawianina pt. Kontury (1966).

W ciaggu trwajacej jak dotad ponad pieédziesiat lat poetyckiej kariery
Stycznia o wierszach jego pisali liczni badacze, krytycy i literaci; do najbardzej
rozpoznawalnych i najwybitniejszych zaliczajg si¢: Matgorzata Baranowska
(autorka obszernego opracowania Surrealna wyobraznia i poezja), Marianna
Bocian (zwiazana ze stolica Dolnego Slaska przedwczesnie zmarta poetka),
Robert Gawtowski, Katarzyna Grela, Ryszard Krynicki, Jacek Lukasiewicz,
Karol Maliszewski czy Ewa Sonnenberg. Artykuty o Styczniu i jego utworach
drukowano w fachowych czaopismach naukowych (niekiedy elitarnych i do$¢
hermetycznych), popularnonaukowych oraz w publicystycznej prasie ogélno-
tematycznej — zarowno o zasiegu ogélnopolskim (przede wszystkim w ,, Twor-
czo$ci”, ,,0drze”, ,,Kwartalniku Artystycznym”, ,,Nowym Wyrazie”, ,,Nurcie”,
,»Nowym Nurcie”, ,,Poezji”, ,,Literaturze”, ,,Dialogu”), jak i regionalnym badz
lokalnym (w ,,Opolu”, wroctawskich ,,Pomostach”, gtogowskim ,,Micie”, lu-
belskiej ,,Kamenie”, zielonogodrskich ,, Komunikatach Nadodrzanskich”, wro-
ctawskim efemerycznym magazynie kulturalnym ,,Ze”, wroctawskim tygodniku
spoteczno-politycznym ,,Sprawy i Ludzie”, katowickim ,,Slasku™), czy tez za
granicg (w kanadyjskim polonijnym ,,Liscie Oceanicznym”). Warto rowniez
zwroci¢ uwage na kilka znaczacych wywiadow udzielonych przez Stycznia
(Jackowi Inglotowi, Urszuli M. Bence, Tomaszowi Hrynaczowi, Tadeuszowi
Buskiemu, Ewie Sonnenberg, Pawlowi Kaczorowskiemu), ktore to przywoty-
wane bedg wielokrotnie w niniejszej pracy, a takze na duzg liczb¢ wypowiedzi
autotematycznych formutowanych przez samego poete (do wazniejszych nalezy
tekst zawarty w tomie Maski pod redakcja Marii Janion i Stanistawa Roska).
Styczen to tworca wyjatkowo chetnie opowiadajacy o sobie samym i o0 swoich
utworach.

Probe stricte naukowego opracowania dorobku Janusza Stycznia podjeta
Aleksandra Zasepa (wczesniej publikujgca pod nazwiskiem Stoklosa), doktor
nauk humanistycznych i pracownik Zaktadu Literatury Wspotczesnej Instytutu
Nauk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza Opackiego Uniwersytetu Slaskiego
(autorka znaczacej monografii Czas (w) poezji Krystyny Mitobedzkiej), ktora
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to — oprocz kilku recenzji i artykutdéw naukowych traktujacych o poezji autora
Konturéw drukowanych miedzy innymi w ,,Slasku” oraz w serii Liryka polska
XX wieku. Analizy i interpretacje pod redakcjag Danuty Opackiej-Walasek —
naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Slaskiego wydata w 2017 roku jedyna
jak dotad ksiazke w catosci poswiecona tworczosci Janusza Stycznia zatytuto-
wang Od surrealizmu do poezji symbolu. Tendencje artystyczne w tworczosci
poetyckiej Janusza Stycznia.

Niemniej, wobec mnogosci recenzji, artykutow krytycznych, szkicow,
przyczynkow inotek, daje si¢ wyraznie odczu¢ brak §cisle naukowych
(czy to syntetycznych, czy analitycznych) opracowan tworczosci Janusza Stycz-
nia. Niniejsza praca ma przeto na celu uzupekienie cho¢by niewielkiej czgsci
tej luki czy raczej otwarcie nowego rozdzialu w badaniach nad tworczoscia
Janusza Stycznia; ma wigc za zadanie nada¢ im zasadniczo niesformutowany
dotychczas, charakteryzujacy si¢ naukowa precyzja kierunek i sta¢ si¢ inspiracjg
do kolejnych nauk owych poszukiwan. Praca ta dotyczy tworczos$ci
poetyckiej wroctawskiego artysty, ktora analizuje sie tutaj przede wszyst-
kim w konteks$cie dwu nastepujacych aspektow: pod wzgledem elementow
poetyki (historycznej—jak na przyktad poetyka surrealistow, i opisowej — jak
chocby tak zwana poetyka snu) oraz pod katem obecnosci rozmaitych kulturo-
wych inspiracji tworczy ch,zwlaszcza literackich i malarskich. Istot-
nym elementem tego, syntetycznego bardzej anizeli analitycznego, opracowania
sg tez polemiki z roznorakimi pogladami i opiniami autoréw zajmujacych si¢ na
wieksza badz mniejsza skale badaniem dziet poety. Niemal catkowicie pomijana
jest tu natomiast problematyka dramatopisarstwa i tworczosci prozatorskiej
wroctawskiego artysty (z wyjatkiem przywolywania wybranych kontekstow),
ktore to dziedziny nie tylko wymagaja podjecia dalszych dociekan, ale w za-
sadzie zbudowania fundamentoéw dla badan (w zakresie dramaturgii mozna
juz wskaza¢ pewne przyczynki, ktore daly dwie badaczki, mianowicie Zofia
Badura na tamach trzeciego numeru ,,Odry” z 1978 roku i Stawa Bardijewska
w ,,Dialogu” — numerze pierwszym z roku 1982).

3

Na wstepie bez komplikujacych rzecz eufemizmow orzec trzeba, ze ta oto roz-
prawa (by¢ moze ku niezadowoleniu wielu, ale z pewnos$cig ku uznaniu innych)
nie miesci si¢ w niezwykle dzisiaj popularnym i zyskujacym niebezpiecznig
dominacj¢ w $wiecie nauki postmodernistycznym nurcie — czy tez
moze lepiej rzec w liczbie mnogiej: nurtach badan literackich, majacych z reguty
charakter swobodnej i spekulatywnej krytyki anizeli powaznej nauki
odznaczajacej si¢ precyzja oraz spojnoscig mysli, termindw, pojeé i konkluzji.
Odrzucam zatem catkowicie postmodernistyczny sposob myslenia — nie tylko
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w zakresie stosowanej metodologii i sposobu traktowania przedmotu badan,
jakim w tym wypadku sg wiersze Janusza Stycznia, ale 1 w szerszym znaczeniu:
obcy jest mi postmodernistyczny stosunek do nauki i otaczajacej rzeczywisto-
$ci. Podtrzymuj¢ bowiem pozostajace w opozycji do ponowoczesnych teorii
ideowe przekonanie (i stanowi ono jeden z zasadniczych powodow, dla ktorych
naukg si¢ zajmuje¢), ze istnieje jedyna, obiektywna i niena-
ruszalna prawda, do ktorej docieranie winno by¢ celem ostatecznym
kazdego naukowca.

Wypada w tym miejscu podkresli¢, iz niejeden juz badacz wykryt
i zdemaskowatl liczne blg¢dy postmodernistycznej krytyki
paraliteraturoznawczej, ktore nie pozwalaja traktowac jej jako od-
powiedniego narzedzia badawczego. Oczywiscie nie ma tutaj miejsca, aby je
wszystkie przywotac i szczegotowo opisa¢, wymienmy wszakze za Mirostawem
Oledzkim® tylko kilka z nich:

1. Instrumentalne traktowanie literatury (wspdlne dla marksizmu i postmo-
dernizmu): literatura jest tutaj ,,narzedziem majacym utatwic ideologicz-
ng przebudowe spoleczenstwa®, prowadzacym do tak zwanego postepu
w sferze stosunkdéw spotecznych”.

2. Zwalczanie teorii literatury pojmowanej jako ,,corka filozofii”: wedtug
postmodernistow wspotczesny badacz powinien zapomnie¢ o tradycji
naukowej poetyki.

3. Kwestionowanie zasadnos$ci istnienia genologii: zdaniem postmoderni-
stow w literaturze nie ma juz dzi§ gatunkow, gdyz ,,wszelkie przedmioty
genologiczne sg formalnie synkretyczne, a sam podziat gatunkowy stanowi
nieliczacy si¢ z rzeczywistoscig probe standaryzacji” (ujawnia si¢ tutaj

3 . . . . . . . . ;.
M. Oledzki, Mowa niezalezna i mowa pozornie niezalezna w powiesci w kontekscie zasad

gatunku. Przypadek tworczosci Jozefa Weyssenhoffa, Wroctaw 2011, ss. 97-100.

Daleko idace zideologizowanie (a wige podporzadkowanie wptywom ideologii) naukowcow i —
co za tym idzie — nauki opisat krytycznie w swej ksigzce Roger Scruton: ,,Jak to udowadniam,
zycie intelektualne na Zachodzie jest zdominowane przez »establishment lewicowy«, ktorego
pozycja na uniwersytetach, w prasie i w wydawnictwach jest wiasciwie nienaruszalna. Niemal
wszystkie recenzje tej ksigzki pisali ludzie o przekonaniach lewicowych; wszyscy oni uznali,
ze nie wiaze ich normalna zasada obiektywizmu. Wierza szczerze, ze autor, ktory wykazuje
intelektualne oszustwo socjalizmu, wykracza juz przeciw etykiecie tak dalece, iz mozna go
z czystym sumieniem wykluczy¢ z ram kulturalnej dyskusji”. Zob. R. Scruton, Intelektualisci
nowej lewicy, przet. T. Pisarek, Poznan 1999, s. 7. Dorota Heck pisze z kolei: ,,Zaniedbanie, ja-
kim de facto si¢ okazata koncentracja na tekstach poza ich spotecznym kontekstem, przyniosto
w niektorych poststrukturalistycznych poszukiwaniach przerost ideologii lub wrecz polityki
(np. Reagan studies) nad nastawieniem poznawczym”. Zob. D. Heck, W strone morfologii
kultury. Perspektywy literaturoznawstwa wobec tzw. konca teorii literatury, Wroctaw 2011,
s. 15.
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charakterystyczne zacieranie granic pomigdzy konwencjami literackimi

czy tez miedzy tradycjg a nowoczesnoscia).

4. Socjologizacja zainteresowan literaturoznawczych, a wigc ,,zastepowanie
literaturoznawstwa o ambicjach naukowych przez wiedze¢ o literaturze
przejawiang przede wszystkim w sprzyjajacych szerokiemu odbiorcy
tekstach krytycznoliterackich, eseistycznych”.

5. Skrajny agnostycyzm poznawczy.

Proby zacierania r6znicy miedzy literaturg a piSmiennictwem.

7. Atak na strukturalizm, ktory przechowat w pracach swych najwybitniej-
szych przedstawicieli pojecia pochodzenia organicystycznego (takie jak:
,»cato$¢” czy ,,jednosc”).

Alan Sokal i1 Jean Bricmont w stynnej demaskatorskiej ksigzce Modne
bzdury. O naduzywaniu poje¢ z zakresu nauk scistych przez postmodernistycz-
nych intelektualistéw wskazuja na kolejne naduzycia ponowoczesnej krytyki®,
mianowicie:

1. Wykorzystywanie terminologii naukowej (badz pseudonaukowej),
zwlaszcza z zakresu nauk $cistych, bez zwracania uwagi na rzeczywiste
znaczenie uzytych stow.

2. Przenoszenie owych poje¢ z obszaru nauk $cistych do humanistyki bez
podania teoretycznego badz empirycznego uzasadnienia.

3. Manipulowanie zwrotami i zdaniami, ktdre w rzeczywistosci pozbawione
sa jakiegokolwiek sensu.

4. Demonstrowanie powierzchownej erudycji ,,metodg bezwstydnego rzuca-
nia naukowych terminéw w kontekscie, w ktérym nie majg one zadnego
znaczenia”.

Oczywiscie enumeracj¢ t¢ mozna by jeszcze dlugo rozwijac.

Istote rzeczy wylozyta niezwykle trafnie w jednej ze swych prac cytowana
juz uprzednio Dorota Heck: ,,Jezeli pozytywistycznym koncepcjom przyporzad-
kuje sie termin »przednowoczesno$¢«, nastepujacym pozniej tak réznym meto-
dom, jak fenomenologia, formalizm, strukturalizm, semiotyka, hermeneutyka
— termin »nowoczesnosc«, a orientacjom poststrukturalistycznym — »ponowo-
czesnosc, to sformutuje si¢ ogodlng konkluzje, ze przednowoczesnos$¢ charak-
teryzowat prymat nauki nad krytyka, nowoczesno$¢ — stosunkowa wzajemna
niezaleznos$¢ nauki i krytyki, ponowoczesnos¢ tymczasem zdaje si¢ dopuszczaé
wchtonigecie i podporzadkowanie nauki o literaturze
krytyce [podkr. K. G.]”". Jarostaw Pluciennik, analizujac poglady Wolf-

3

> Zob. Genologia dzisiaj, red. W. Bolecki, I. Opacki, Warszawa 2000.

® A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury. O naduzywaniu poje¢ z zakresu nauk $cislych przez
postmodernistycznych intelektualistow, przet. P. Amsterdamski, Warszawa 2004, ss. 18-19.
D. Heck, Filologia jako podstawa integracji badan literackich, ,,Seminaria Naukowe WTN”
58,2008, nr 7, ss. 20-21.
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ganga Welscha, niemieckiego filozofa i historyka sztuki, stwierdza natomiast:
,[...] postmodernizm to nie tyle epoka, co pewien stan umystu czy stan ducha™®,
charakteryzujacy si¢ nieufnoscig wobec wielkich narracji, zainteresowaniem
heterogeniczno$cia, gra roznorodnosci, strefami konfliktowymi, przekonaniem
o tym, ze w sztuce najwazniejszy jest pluralizm’.

Tymczasem zalezato mi szczeg6lnie na tym, by w niniejszym opracowaniu
wyznaczy¢ wyrazng granicg migdzy tym, co nalezy do sfery krytyki, a tym, co
wlasciwe jest sferze nauki: z tej wilasnie przyczyny zwracam baczng uwage
na niescistosci, przeoczenia, nieuprawnione wnioski wystepujace w tekstach
dotyczacych utworow Stycznia i wchodzg w polemiki z ich autorami. Dlate-
go tez, przyjmujac przywotywana w poprzednim ustepie klasyfikacje Heck,
mozna stwierdzi¢, iz praca ta jest owocem stosowania owych ,,nowoczesnych”
metodologii. Moim badaniom nad poezjami Janusza Stycznia przyswiecato
motto zaczerpnigte z pracy Aleksandra Wilkonia: ,,Umiarkowany i poglebiony
strukturalizm [...], potgczony m.in. [...] fenomenologia Ingardena, funkcjonalng
poetyka Skwarczynskiej i jej ucznidéw, [...] nie stat si¢ metoda i teoria przesta-
rzala, zachowat swa atrakcyjno$¢ oraz rzetelno$¢ filologiczna, ktorej [...] nie

majg [...] inne skrajne nurty poststrukturalistyczne™'".

4

Z naszkicowanych wyzej powoddw dyskurs naukowy prowadzony w rozprawie
jestmocno zakorzeniony filologicznie (w teorii1ihistorii literatury) oraz
filozoficznie. Unikatem przeto jakiegokolwiek powielania i sankcjono-
wania tego, czemu Sokal i Bricmont przydali nazwe ,,modne bzdury”. Doda¢
trzeba, iz nie jest to postepowanie we wspotczesnych warunkach tatwe i oczy-
wiste, na co wskazywat juz trzydziesci lat temu Henryk Markiewicz, dokonujac
symbolicznego aktu zerwania z badaniami teoretycznoliterackimi: ,,Ostatni tekst
jest niejako autorskim »wyznaniem wiary«, a zarazem pozegnaniem z docie-
kaniami teoretycznoliterackimi. Badaczowi starszego pokolenia coraz trudniej
bowiem uprawiac teori¢: nie tylko zmienia si¢ ona szybko i gwaltownie, ale
daleko odeszta od tych jego zatozen i regutl myslenia, z ktorymi zerwac nie
potrafi i nie chce”'". Pragne zatem wykazaé, w pewien sposob odpowiadajac na
manifest Markiewicza, ze z owymi tradycyjnymi regutami myslenia, o ktorych
ow teoretyk literatury wspominat, zrywac nie trzeba — a wrecz czynié tego nie

8 J. Pluciennik, Retoryka wzniostosci w dziele literackim, Krakow 2000, s. 135.

Tamze.
19 A. Wilkon, Spéjnosc i struktura tekstu. Wstep do lingwistyki tekstu, Krakow 2002, s. 55.
""" 'H. Markiewicz, Literaturoznawstwo i jego sqsiedztwa, Warszawa 1989, s. 5.
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wolno —ize pozostaja one intelektualnym fundamentem takze dla badacza
o kilka pokolen mtodszego.

Od przeszto stu lat r6zni filozofowie i inni uczeni probujg ogtaszaé naj-
rozmaitsze ,.konce”, ,,kresy” i,,$mierci”’: Friedrich Nietzsche oznajmit ,,smier¢
Boga”, Francis Fukuyama w Koricu historii i ostatnim cztowieku proklamowat
»koniec historii”, liczni autorzy obwieszczali (i nadal wbrew faktom obwieszcza-
ja) ,,$mier¢ powiesci”, postmoderni$ci mowia za$ z niejaka satysfakcja o ,,koncu
teorii literatury”, ,,rozpadzie wielkiej fabuty teoretycznej”'?, , zmierzchu wielkiej
narracji teoretycznoliterackiej” i ,,zmeczeniu teoretycznoliterackim™"*. Wszelako
wszystkie te konstatacje maja charakter zdecydowanie przedwczesny i1 zgola
nieuprawniony. Chce zatem udowodnié, iz tradycyjna filologia, w tym
naukowa teoria literatury,jak najbardziej ma racj¢ bytu w dzisiej-
szej rzeczywistosci, co wigcej — w sytuacji coraz powszechniejszego zacierania
granic pomi¢dzy naukg a pseudonauka, teorig a pseudoteorig — jest potrzebna jak
nigdy dotad. Sadze, ze tworczos$¢ Janusza Stycznia, pisarza nieprzeniknionego,
niejednorodnego i trudno uchwytnego, zaskakujacego a zarazem wzbudzajacego
podziw dla jego erudycji, a przy tym (zaryzykuj¢ postawienie tej niepopularnej
tezy) niezwykle istotnego dla wspolczesnej literatury
polskiej zastluguje na powazne, naukowe opracowanie. Mam wobec tego
nadzieje, iz niniejsza rozprawa stanie si¢ takiego opracowania przyczynkiem.

12 Por. R. Nycz, Rozpad wielkiej fabuly teoretycznej i teorie epizodyczne [w:] tegoz, Jezyk mo-
dernizmu. Prolegomena historycznoliterackie, Torun 2013, ss. 223-228.
" D. Heck, W strone..., dz. cyt., s. 99.
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